
Современный юрист. 2023. 1(42) январь-март 

   
 

1 

Гражданское право 

УДК 347.65/.68 

JEL: К15 

ГАВРИЛЮК Руслан Владимирович 1 

1 ЧОУ ВО «Казанский инновационный университет имени В.Г. Тимирясова 

(ИЭУП)», ул. Московская, 42, г. Казань, 420111, Россия. 

https://orcid.org/0000-0001-9533-0042 
1 Гаврилюк Руслан Владимирович, кандидат юридических наук, доцент 

кафедры гражданского и предпринимательского права, Казань, Россия.  

E-mail: rvgavrilyuk@mail.ru 

НОСАНЕНКО Галина Юрьевна 2 

2 ЧОУ ВО «Казанский инновационный университет имени В.Г. Тимирясова 

(ИЭУП)», ул. Московская, 42, г. Казань, 420111, Россия.  

https://orcid.org/0000-0002-2281-6196 
2 Носаненко Галина Юрьевна, кандидат политических наук, доцент 

кафедры теории государства и права и публично-правовых дисциплин, 

Казань, Россия. E-mail: gnosanenko@mail.ru 

 

ПРОБЛЕМЫ НАСЛЕДОВАНИЯ В НАСЛЕДСТВЕННОМ ПРАВЕ: 

КРАТКИЙ АНАЛИЗ 

 

Аннотация 
Предмет/тема. В работе исследуются отдельные проблемы сферы 

наследственных правовых отношений. Авторы статьи, определяя 

наследование как конституционно гарантированный, актуальный и 

всеобще востребованный гражданский институт, обеспечивающий 

физическому лицу право распоряжения своим имуществом, исследуя 

актуальные темы гражданского права, в частности отдельные вопросы 

наследования, обращаясь к современной отечественной и зарубежной 

гражданско-правовой доктрине, позитивному гражданскому 

законодательству и сложившейся в России судебной практике, 

рассматривают имеющуюся в этой сфере общественных отношений 

проблематику, связанную со справедливым, с социальной точки зрения, 

распределением наследства. Так, обозначается и характеризуется проблема 

наследования нетрудоспособными и несовершеннолетними внуками 

(правнуками) наследодателя в случае совершения им завещания не в их 

пользу, а также поднимается вопрос социального характера о 

справедливости отнесения к седьмой очереди наследования пасынков, 

падчериц, отчима и мачехи. 

Цели/задачи. Цель работы простирается в плоскости исследования 

отдельных проблем в сфере наследования, в частности связанных со 

справедливой очередностью в распределении наследства и обязательной 

долей наследственной массы. В связи с этим ставятся задачи по изучению 

сложившейся судебной практики, которая связана с названными 

проблемами, характеристике имеющихся правовых норм, обеспечивающих 

регулирование данной сферы правовых отношений, и анализом имеющихся 

доктринальных положений по рассматриваемой тематике. 

Методология. Исследование основано на диалектическом и системном 

подходе, а также анализе и синтезе рассматриваемых явлений. 

Применялись частно-научные методы: сравнительно-правовой, 
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социологический и аксиологический. 

Выводы. Четко регламентируя свою позицию, исследователи приходят к 

выводу, что для решения выявленных социально-правовых проблем 

наследственных отношений необходима корректировка современных 

правовых норм гражданского законодательства, регулирующих 

рассматриваемые отношения. В связи с этим авторы статьи, подводя итоги 

исследования, предлагают внести изменения в Гражданский кодекс 

Российской Федерации в части обязательной доли субъектов права 

наследования в статью 1149 ГК РФ и очередности лиц, призываемых по 

закону в качестве наследников, в статьи 1144 и 1145 ГК РФ.  

Ключевые слова: гражданское право, наследственное право, социальная 

справедливость, наследодатель, наследник, обязательная доля наследства, 

очередность наследников.  
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PROBLEMS OF INHERITANCE IN INHERITANCE LAW: A BRIEF 

ANALYSIS 
 

Abstrakt 

Subject/topic The paper examines individual problems of the sphere of 

hereditary legal relations. The authors of the article, defining inheritance as a 

constitutionally guaranteed, relevant and universally demanded civil institution 

that provides an individual with the right to dispose of his property, exploring 

current topics of civil law, in particular, certain issues of inheritance, referring to 

modern domestic and foreign civil law doctrine, positive civil legislation and 

established judicial practice in Russia, consider the existing problems in this 

sphere of public relations related to fair, from a social point of view, distribution 

of inheritance. Thus, the problem of inheritance by disabled and minor 

grandchildren (great-grandchildren) of the testator in the case of making a will 

not in their favor is identified and characterized, and the question of a social 

nature is also raised about the fairness of attributing stepsons, stepdaughters, 

stepfather and stepmother to the seventh line of inheritance. 

Goals/tasks The purpose of the work extends to the study of individual problems 

in the field of inheritance, in particular, related to the fair order in the distribution 

of inheritance and the mandatory share of the hereditary mass. In this regard, the 

tasks are set to study the current judicial practice, which is related to the above 

problems, to characterize the existing legal norms that regulate this sphere of 

legal relations and to analyze the available doctrinal provisions on the subject 

under consideration. 

Methodology The research is based on a dialectical and systematic approach, as 

well as analysis and synthesis of the phenomena under consideration, private 

scientific methods were used: comparative legal, sociological and axiological. 

Conclusions Clearly regulating their position, the researchers come to the 

conclusion that in order to solve the identified socio-legal problems of hereditary 
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relations, it is necessary to adjust the modern legal norms of civil legislation 

regulating the relations in question. In this regard, the authors of the article, 

summing up the results of the study, propose to amend the current Civil Code of 

the Russian Federation regarding the mandatory share of subjects of the right of 

inheritance in Article 1149 of the Civil Code of the Russian Federation and the 

order of persons called by law as heirs in Articles 1144 and 1145 of the Civil 

Code of the Russian Federation. 

Keywords: civil law, inheritance law, social justice, testator, heir, compulsory 

share of inheritance, priority of heirs 
 

Постановка проблемы в общем виде и ее связь с важными научными и 

практическими задачами. В современной России общественные 

отношения, возникающие в сфере наследования, законодательно 

регулирует раздел V части 3 Гражданского кодекса Российской Федерации 

(далее – ГК РФ), в котором нашли отражение нынешние запросы общества, 

получившего в отличие от приоритетов защиты государственной 

собственности в советскую эпоху, возможности развития интересов 

частной собственности, ее приумножения и, что естественно, ее 

дальнейшей судьбы. Проблематика наследственных отношений, в 

особенности вопросов очередности и социальной справедливости при 

распределении наследственной массы, поднималась отечественной 

цивилистической наукой в разные периоды существования 

государства [1, с. 304; 2; 3; 4, с. 9; 5, с. 58; 6, с. 11; 7, с. 9]. Как отмечает 

современная гражданско-правовая доктрина, в целом вопросы социальной 

справедливости рассматривали еще древнегреческие мыслители Сократ, 

Платон, Аристотель [8, с. 3]. Последний определял ее в полезные для 

общества добродетели [9, с. 496]. Представитель зарубежной школы 

сравнительного правоведения Р. Давид еще в прошлом веке отмечал 

необходимость развития законодательства для обеспечения социальной 

справедливости, к которой тяготеет человеческое общество [10, с. 111]. 

Нынешнее российское гражданское законодательство (п. 2 ст. 6 ГК РФ), 

определяя социальные цели, также причисляет к основным задачам 

обеспечение принципиальных позиций справедливости. 

Анализ последних исследований и публикаций, в которых 

рассматривались аспекты этой проблемы и на которых основывается 

автор; выделение неразрешенных раньше частей общей проблемы. 

Наследование – конституционно гарантированный (ч. 4 ст. 35 Конституции 

РФ), актуальный и всеобще востребованный гражданский институт, 

обеспечивающий, в чем мы полностью убеждены, физическому лицу право 

распоряжения своим имуществом, составляющим его частную 

собственность и служащий основанием возникновения права 

собственности у иного лица (иных лиц). Этот же подход мы встречаем у 

ряда исследователей [11, с. 5, 36; 12, с. 3; 13, с. 12; 14, с. 3]. 

Практическая реализация рассматриваемого права, на наш взгляд, 

отражает порядок возникновения права собственности и законодательно 
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установленные возможности его охраны, по сути порождая экономические 

и правовые отношения. Аналогичную позицию занимал в своем 

исследовании Р.Ю. Закиров [12, с. 19]. 

Конституционный Суд РФ в своем Постановлении от 16 января 1996 г. 

№ 1-П «По делу о проверке конституционности частей первой и второй 

статьи 560 Гражданского кодекса РСФСР в связи с жалобой гражданина 

А.Б. Наумова»1 определил отношение к исследуемому нами институту и 

рассматривает его как гарантируемый и обеспечиваемый государством 

переход имущества, принадлежавшего умершему (наследодателю), к 

другим лицам (наследникам). 

Несмотря на большое количество обращавшихся к исследованию 

проблем наследования ученых [15; 16; 17; 18; 19; 20; 21; 22; 23], в 

гражданско-правовой доктрине данный институт продолжает развиваться, 

в связи с чем появляются отдельные вопросы, которые требуют детального 

изучения, возникают определенные пробелы и противоречия, не 

позволяющие эффективно использовать имеющиеся правовые нормы для 

регулирования возникающих отношений. Несомненно, интересен будет и 

зарубежный опыт разрешения исследуемых проблем [24, с. 39; 25, с. 44; 26; 

27; 28]. 

Формирование целей статьи. Целями исследования выступает анализ 

отдельных проблем справедливости наследования и очередности, 

складывающихся в современных отечественных наследственных 

отношениях на основе действующего гражданского законодательства, 

определение его недостатков и внесение предложений нормативного 

характера в части изменения отдельных норм ГК РФ. 

Постановка задания. На основе заявленной цели перед нами выступает 

ряд задач: изучение сложившейся на практике ситуации в сфере 

наследования нетрудоспособными и несовершеннолетними внуками 

(правнуками) наследодателя в случае совершения им завещания не в их 

пользу, а также отнесения к седьмой очереди наследования пасынков, 

падчериц, отчима и мачехи; анализ подходов современной 

цивилистической науки, действующего российского гражданского 

законодательства и отечественной практики его применения к 

исследуемым проблемам; определение недостатков в нормах ГК РФ, 

ведущих к указанной проблематике; формулировка предложений 

нормативного характера, призванных внести коррективы в существующие 

общественные отношения и изменить имеющееся положение. 

Используемые в исследовании методы, методики и технологии. Для 

решения поставленных задач нами использовался диалектический метод. В 

                                           
1 Постановление Конституционного Суда РФ от 16 января 1996 г. № 1-П «По делу о 

проверке конституционности частей первой и второй статьи 560 Гражданского 

кодекса РСФСР в связи с жалобой гражданина А.Б. Наумова» // Вестник 

Конституционного Суда РФ. 1996. № 1. 
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частности, его инструментарием выступали анализ и синтез исследуемых 

явлений и процессов. Параллельно с ним применялся системный метод, 

помогающий рассмотреть взаимодействующие факторы, а также была 

сделана опора на следующие частно-научные методы: сравнительно-

правовой, социологический и аксиологический, предполагающий 

обращение внимания на человеческие ценности в рамках их значимости в 

жизни человека. 

Изложение основного материала исследования с обоснованием 

полученных научных результатов. Т.Д. Чепига уже более 10 лет назад 

поднимала вопрос расширения круга обязательных наследников, исходя из 

социальных признаков [29]. В своей работе она говорит о необходимости 

включения в круг обязательных наследников по закону нетрудоспособных 

и несовершеннолетних внуков (правнуков) завещателя в случае их 

призвания к наследованию по закону на основании права представления, с 

чем мы безоговорочно согласны, так как такой подход соответствовал бы 

принципу социальной справедливости. Однако в действующем 

гражданском законодательстве, если обратиться к тексту ст. 1149 ГК РФ, 

регламентирующей право на обязательную долю в наследстве, этот вопрос 

до сих пор не решен. Рассматриваемые нами лица, как возможные 

наследники, в данной норме не фигурируют. Хотя указанную категорию 

лиц закон (п. 2. ст. 1142 ГК РФ) относит к наследникам первой очереди, по 

сути самой важной в институте наследования по закону. Получается если 

наследодатель совершит завещание, причем бывает так, что недостаточно 

справедливое с социальной точки зрения, то получается, он обходит право 

таких наследников наследовать обязательную долю независимо от 

сделанного им завещательного распоряжения. Налицо в законе 

определенное противоречие. Вроде бы по праву представления 

нетрудоспособные и несовершеннолетние внуки (правнуки) завещателя 

наследовать могут как наследники первой очереди, но при этом право на 

обязательную долю в наследстве, при наличии завещания не в их пользу, 

закон не предусматривает. Таким образом, на наш взгляд, их права явно 

нарушаются. 

Исходя из этого, предлагаем расширить количество субъектов права на 

обязательную долю в наследстве, дополнив п. 1 ст. 1149 ГК РФ словами 

следующего содержания: «Несовершеннолетние … родители, 

нетрудоспособные и несовершеннолетние внуки (правнуки), …». 

При анализе п. 3 ст. 1145 ГК РФ мы снова встречаемся, на наш взгляд, с 

противоречиво понимаемым законодателем принципом социальной 

справедливости и его практической реализацией. Рассматриваемая норма 

относит пасынков, падчериц, отчима и мачеху в качестве наследников 

седьмой очереди. Как же так? Ведь они обычно одни из ближайших при 

жизни членов семьи, а значит их место должно быть никак не ниже третьей 

очереди. Ведь законодатель относит в нее дядей и тетей наследодателя, а 
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также двоюродных братьев и сестер по праву представления (ст. 1144 

ГК РФ). Но чем они лучше первых? И они, кстати, обычно с 

наследодателем совместно не проживают, а в большинстве случаев живут 

своими интересами, хотя по крови близки. Так почему бы нам не 

согласиться с И.А. Михайловой, предлагавшей в своих трудах отнести 

пасынков, падчериц, отчима и мачеху к наследникам третей 

очереди [30, с. 36-37; 31, с. 3]. Поставив их в один ряд с указанными в 

законе лицами, о которых мы выше высказались.  

Если рассуждать, что это может быть в некоторых конкретных случаях 

несправедливо. Да, так быть может. Но тогда, учитывая нынешние 

возможности закона, отмечаемые в публичной печати [32], наследодатель 

сам может поставить точку в этом вопросе, сделав завещательное 

распоряжение, как отмечает отечественная и зарубежная цивилистическая 

наука [33, с. 16; 34; 35], оставляя имущество тому, кому, по его мнению, 

это будет нужнее и в целом справедливее. 

Подводя итоги этой ситуации, предлагаем п. 3 ст. 1145 ГК РФ из закона 

исключить, дополнив п. 1 ст. 1144 словами следующего содержания: «Если 

нет наследников … (дяди и тети наследодателя), а также пасынки, 

падчерицы, отчим и мачеха наследодателя». 

Выводы исследования. Предлагаемые нами варианты, изложенные в 

основной части проведенного исследования касательно расширения 

субъектов права на обязательную долю в наследстве и уточнения третьей 

очереди наследников, направленные на изменения отдельных норм 

гражданского законодательства, на наш взгляд, позитивно дополнят его и 

позволят эффективнее регулировать отношения в сфере наследования с 

точки зрения правильности учета очередности призыва наследников к 

наследованию и принципа социальной справедливости. 

Перспективы дальнейших изысканий данного направления. В 

рассматриваемой сфере действующего ГК РФ, конечно, остаются и иные 

проблемные моменты. Но в объеме данной статьи мы и не претендовали на 

их комплексное исследование.  

Таким образом, в результате краткого анализа некоторых норм 

гражданского законодательства в сфере наследования мы приходим к 

выводу, что действующий ГК РФ, хотя и имеет в настоящее время 

необходимые инструменты решения проблем наследственных отношений, 

однако отдельные его нормы требуют уточнения и пересмотра.  
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